Eine bemerkenswerte hochstgerichtliche Entscheidung zur Verantwortung des Veranstalters
fiir Horschaden durch laute Musik.
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Eine ,Rave-Party“-Besucherin, die aufgrund der lauten Musik Gehdérschaden erlitt, klagte den
Veranstalter auf Schadenersatz.

Die zu einem Eintrittspreis von 150,-- Schilling zugangliche ,Rave-Clubbing-Party* in einer Gemeinde
in OO hatte es in sich. Die Veranstalter, ein Student und ein Glasergeselle, hatten zwar
entsprechende ,Warnhinweise“ samt Haftungsausschluf aufgelegt, doch insgesamt muften 15
Besucher wegen Horschaden in arztliche Behandlung. Die 16-jahrige Klagerin mufdte 1 Woche
stationar im Landeskrankenhaus verbringen. Der Vater des Madchens klagte die Veranstalter auf
30.000,-- Schilling.

Durch das Ldsen einer Eintrittskarte fiir eine Veranstaltung ist ein Werkvertrag zustandegekommen.
Dies hat zur Folge, dass den Veranstalter die vertragliche Nebenpflicht trifft, seinen Vertragspartner
(bzw. ganz allgemein die Zuschauer) vor Gefahrdungen und Verletzungen zu bewahren. Hierbei hat
der Veranstalter auch fiir das Verschulden seiner Erfillungsgehilfen (hier: der Disjockey und der
Besteller der Musikanlage) einzustehen. Die von der Klagerin eingegangene Selbstgefahrdung durch
Teilnahme an einer Veranstaltung trotz vorliegender (und auch fir sie sichtbare) ,Warnhinweise“ hat
nicht zur Aufthebung dieser Schutzpflichten gefiihrt. Denn nach Ansicht des OGH (20.04.1999, 6 R
85/99p) genielRen ,die wohl wichtigsten Persdnlichkeitsgiter — das Leben, die Gesundheit —
besonders intensiven Schutz“. Dem einzelnen ist die Disposition tber diese Giiter nicht
unbeschrankt mdglich. Deshalb sei die Freizeichnung von Personenschaden im vorliegenden Falle
unwirksam.

Allerdings ist der Klagerin auch eine Selbstgefahrdung vorzuwerfen, weil sie eine Veranstaltung
besucht, bei der Musik mit ,hoher” Lautstarke gespielt wurde, obgleich vor Hérschaden gewarnt
wurde, die aufgrund der lauten Musik auftreten kdnnen. Die Sorglosigkeit gegentliber ihrer eigenen
Gesundheit begriindet fiir das Hochstgericht ein Mitverschulden von einem Dirittel. Dass die
Bewertung des Eigenverschuldens der Klagerin nicht héher ausfallt, begriindet der Gerichtshof
damit, ,dass fir viele Jugendliche in diesem Alter die Teilnahme an ,Rave-Parties®, ,Clubbings“ und
dergleichen gleichsam ein gesellschaftliches ,Muss* darstellt, um, ,in“ zu sein.



